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מדינת ישראל
נ ג ד

מועין גרבאן
בית משפט השלום בשבתו כבית משפט לתעבורה בחדרה

[13.10.2024]
כבוד השופטת עידית פלד

החלטה
עסקינן בבקשה לביטול פסק דין שניתן בהיעדר המבקש ביום 30.6.24.

עיינתי בטיעוני הצדדים בבקשה ובתגובת המשיבה.
בית המשפט ייעתר לבקשה לביטול פסק דין שניתן בהיעדר המבקש אם הייתה הצדקה להיעדרו מן הדיון או אם קיים

חשש שנגרם לו עיוות דין.
אשר לתנאי הראשון, אני סבורה כי זה לא מתקיים בענייננו, שעה שהמבקש קיבל את ההזמנה לדיון עם ההזמנה לדין

במועד ביצוע העבירה, והוא חתום על אישור קבלת הדו"ח, כפי העולה מהאישור אשר צורף לכתב האישום המצוי
בתיק בית המשפט. אישור קבלת הדו"ח כולל פרטים מפורטים, כולל מספר הדו"ח, פרטי המבקש, תאור העבירה,

מועד התייצבות למשפט, וכן אישור קבלת הדו"ח וחתימת המבקש על גבי האישור. כך שקיימת אינדיקציה ברורה
לידיעת המבקש אודות הדיון בו נשפט בהיעדרו.העובדה כי הדו"ח עם ההזמנה לדין נמסר לידי הנהג, מחייבת כי יהיה

ער ללוחות הזמנים, וכי יהיה אחראי על הנעשה עם הדו"ח. ואין בטענת המבקש, כי השאיר את הדו"ח במשרד
המשטרתי, כדי להצדיק היעדרו של המבקש מן הדיון שהתקיים בהיעדרו.

אשר לתנאי השני, אני סבורה כי גם תנאי זה לא מתקיים בענייננו. המבקש לא הצביע על שיקולים הנתמכים בתשתית
ראייתית כלשהי שיש בה פוטנציאל ממשי לשינוי התוצאה, כנדרש על פי הפסיקה, על מנת שיבוטל פסק הדין בעילה

של חשש לעיוות דין.
גם העונש שהושת על המבקש - 3 חודשי פסילה בפועל וענישה נלווית, הוא עונש המינימום הסטטוטורי שנקבע

לעבירה שבה הורשע המבקש, וממילא אין מדובר בסטייה כלשהי מרמת הענישה המקובלת בעבירות כגון דא; ועל פי
המשיבה, לא נערך שימוע והמבקש לא נפסל מנהלית.

הטענה כי בשל ההרשעה יאלץ המערער לעבור מבחן עיוני או מעשי מחדש, כי הוא נהג חדש, אינה רלבנטית לשאלת
עיוות הדין מהטעמים שפורטו, מה גם שנהג חדש שלא מכבר קיבל רישיון, ונוהג כך ברכב, חייב להבין שלהתנהגותו
מסכנת החיים בכביש, עלולות להיות השלכות על רשיונו." (עפ"ת (מחוזי חיפה) 42317-04-24 זובידאת נ' מדינת

ישראל, 9.5.24).
המבקש קיבל את יומו בבית המשפט והוא לא ניצל אותו מטעמים התלויים בו.

לפיכך, הבקשה נדחית, ללא צורך בדיון במעמד הצדדים (רע"פ 8427/17 מדינת ישראל נ' אמנון סאלם (פורסם
בנבו, 25.03.2018); ע"פ 4808/08 מדינת ישראל נ' שרון מנחם (פורסם בנבו, 06.01.2009)).

עיכוב הביצוע שניתן מבוטל בזאת.
ההחלטה תומצא לצדדים.

ניתנה היום, י"א תשרי תשפ"ה, 13 אוקטובר 2024, בהעדר הצדדים.
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