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בש”פ 3271/20 – שריתי באזוב נגד מדינת ישראל

בבית המשפט העליון
בש"פ 3271/20

כבוד השופט ע' גרוסקופף לפני:  

שריתי באזוב המבקשת:

נגד

מדינת ישראל המשיבה:

בקשת רשות ערר על החלטתו של בית המשפט
המחוזי בבאר-שבע מיום 20.5.2020 בעמ"י

46084-05-20 שניתנה עלידי כבוד השופט דניאל בן
טולילה

עו"ד תומר סבג בשם המבקשת:

החלטה
1.             המבקשת נעצרה ביום 17.5.2020 ביחד עם אדם נוסף, בחשד לביצוע עבירות של החזקת סמים שלא
לצריכה עצמית, החזקת סכין, החזקת ציוד לזיוף כרטיסי חיוב, גניבת כרטיסי חיוב והונאה בכרטיסי חיוב. בית משפט

השלום באשקלון (כב' השופטת נועה חקלאי) הורה על שחרורה של המבקשת למעצר בית תחת פיקוח ובכפוף
להתחייבויות (החלטה מיום 17.5.2020).

2.             למחרת הגישה המשיבה ערר לבית המשפט המחוזי בבאר-שבע. בית המשפט המחוזי (כב' השופט דניאל בן
טולילה) קיבל את ערר המשיבה, והאריך את מעצר הימים של המבקשת עד ליום 20.5.2020. זאת, לנוכח חומרת

החשדות והחשש משיבוש הליכי חקירה (החלטה מיום 18.5.2020).

3.             ביום 20.5.2020 האריך בית משפט השלום בבאר-שבע (כב' השופט יריב בן דוד) את מעצרה של המבקשת
עד ליום 25.5.2020 וזאת נוכח החשש משיבוש הליכי חקירה. עוד באותו היום הגישה המבקשת ערר לבית המשפט

המחוזי בבאר-שבע אשר אף נדון באותו היום. בית המשפט המחוזי (כב' השופט דניאל בן טולילה) קיבל באופן חלקי את
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ערר המשיבה והורה כי מעצרה יוארך עד ליום 22.5.2020 בלבד, זאת נוכח חשש לביטחון הציבור ורכושו והחשש
משיבוש הליכי חקירה.

4.             על כך הגישה המבקשת את הבקשה למתן רשות לערור שלפניי. בבקשתה היא חוזרת על טענות שהשמיעה
לפני הערכאות דלמטה, ובהן כי נפל פגם באישור המשטרה להגשת בקשת המעצר השנייה, הפלייתה לעומת מעורב

אחר בפרשה, נסיבותיה האישיות כאישה צעירה ואם יחידנית וכיוצא בזה.

5.             דין הבקשה להידחות, באשר אין היא מגלה כל עילה המצדיקה דיון בגלגול שלישי.כידוע רשות לערור לבית
משפט זה על החלטות שנבחנו בערר על ידי בית המשפט המחוזי ("ערר בגלגול שלישי") תינתן במשורה, ורק במקרים

בהם הבקשה מעוררת שאלה בעלת חשיבות משפטית או ציבורית, החורגת מעניינם הפרטני של הצדדים לה (רע"א
103/82 חניון חיפה בע"מ נ' מצת אור (הדר חיפה) בע"מ, פ"ד לו(3) 123, 128 (1982); �יאיר נ' מדינת ישראל,
פסקה 5 (18.4.2019)), וכן כאשר מדובר במקרים נדירים ביותר, בהם שיקולי הצדק מורים על מתן רשות ערעור

(רע"פ 8192/12 עכאשה נ' מדינת ישראל, פסקאות 11-12 (20.11.2012); רע"פ 7572/12 הזייל נ' מדינת ישראל,
פסקה 12 (23.10.2012)). המקרה שלפניי איננו נופל לגדר החריגים הללו.

           אי לכך, הבקשה נדחית.

           ניתנה היום, ‏כ"ז באייר התש"ף (‏21.5.2020).

ש ו פ ט

_________________________
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