
עמוד 1
© verdicts.co.il - כל הזכויות שמורות לאתר פסקי דין

תת”ע 13730/05/23 – אלירן אפוטה נגד מדינת ישראל שלוחת תביעות
תעבורה חדרה

בית משפט השלום לתעבורה בחדרה

תת"ע 13730-05-23 מדינת ישראל נ' אפוטה
תיק חיצוני: 10157987396

מספר בקשה:1
כבוד השופטת עידית פלד בפני

אלירן אפוטה מבקש
נגד

מדינת ישראל שלוחת תביעות תעבורה חדרה משיבה

החלטה

עסקינן בבקשה לביטול פסק דין שניתן בהיעדר המבקש ביום 16.7.23, ונדון לקנס המקורי הקבוע בצדה של העבירה
בגינה נשפט.

עיינתי בטיעוני הצדדים בבקשה ובתגובה.

בית המשפט ייעתר לבקשה לביטול פסק דין שניתן בהיעדר המבקש אם הייתה הצדקה להיעדרו מן הדיון או אם קיים
חשש שנגרם לו עיוות דין.

אשר לתנאי הראשון - אני סבורה כי זה לא מתקיים בענייננו, שעה שעל פי אישור מסירה שצורף לכתב האישום, הזמנה
לידי מיופה כח של המבקש; כך שקיימת אינדיקציה ברורה לזימון המבקש לדיון בו נשפט ביום 13.2.23  לדין נמסרה 
בהיעדרו; ולמעשה המבקש אינו חולק על קבלת הזימון. אלא שנטען כי לא התייצב למשפט כי חלה בקורונה יומיים לפני

הדיון והתסמינים נמשכו מספר ימים, והוגש אישור מחלה לימים 14-17/7/23 שהופק בדיעבד ביום 17/8/23.

הגשת אישור מחלה שהופק כחודש לאחר הדיון, ומתייחס בדיעבד ליום הדיון, ללא פירוט המניעה הרפואית להתייצבות,
(ראו למבקש  להועיל  יכול  אינו  משפטיים",  מוסדות  עבור  בתוקף  "אינו  הוא  כי  האישור  גבי  על  מפורשות  שמצוין  תוך 
רע"פ 7709/13 שמעון סאסי נ' מדינת ישראל (פורסם בנבו, 28.11.2013); ורע"פ 7122/07 טהא חיר נ' מדינת
ישראל (פורסם בנבו, 15.01.2008)). וראו גם עפ"ת (מחוזי מרכז) 67199-08-21 ברק וקנין נ' מדינת ישראל (נבו
בנבו, (פורסם  ישראל  מדינת  נ'  השמשוני  יוסף  שמואל   46693-11-12 חי')  (מחוזי  עפ"ת   ;(20.11.2021
.(07.07.2016 בנבו,  (פורסם  ישראל  מדינת  נ'  אור  עמרם   24790-04-16 מרכז)  (מחוזי  ועפ"ת   ;(04.11.2012
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וכך בענייננו, טענת המבקש כי לא התייצב לדיון בשל מחלה, אינה ראויה להתקבל, נוכח נסיבות ניפוק האישור הרפואי
בדיעבד, ערכו הראייתי - שאינו תקף למוסדות משפטיים, ולא עולה ממנו קיומה של מניעה רפואית להתייצבות.

יתרה מכך, בענייננו, המבקש חלה יומיים לפני מועד הדיון, כך שהיתה לו אפשרות ושהות לפנות לבית המשפט בבקשה
אבו סנינה נאסר ירושלים) 9073/05  (מחוזי  (ע"פ  לו להלין אלא על עצמו  אין  זאת,  לדחות את הדיון. משלא עשה 
אלד נ' מדינת ישראל (פורסם בנבו, 26.04.2005)). וראו גם דברי בית המשפט ברע"ב 652/06 גולן שבו נ' מדינת
יש דרך לפנות לבקש עיכוב ביצוע לפני המועד ולא  - - כנטען  ישראל (פורסם בנבו, 20.01.2006): "גם למי שחלה 

לאחריו".

בנסיבות אלה לא הייתה קיימת כל הצדקה לאי ההתייצבות לדיון.

אשר לתנאי השני - אני סבורה כי גם תנאי זה לא מתקיים בענייננו, שעה שהמבקש לא הציג טעמים של ממש לביסוס
בה שיש  כלשהי  ראייתית  בתשתית  הנתמכים  שיקולים  על  הצביע  ולא  הקנס,  קבלת  בעת  עוול  לו  נעשה  כי  טענתו, 
פוטנציאל ממשי לשינוי התוצאה, כנדרש על פי הפסיקה, על מנת שיבוטל פסק הדין בעילה של חשש לעיוות דין; ועל פי
נ' אמנון ישראל  מדינת  (רע"פ 8427/17  דין  לעיוות  בכדי להקים חשש  די בהכחשת העבירה בעלמא  אין  הפסיקה, 

סאלם (פורסם בנבו, 25.03.2018)).

לפיכך, הבקשה נדחית, ללא צורך בדיון במעמד הצדדים (רע"פ 8427/17 מדינת ישראל נ' אמנון סאלם (פורסם בנבו,
25.03.2018); ע"פ 4808/08 מדינת ישראל נ' שרון מנחם (פורסם בנבו, 06.01.2009)).

עיכוב הביצוע שניתן מבוטל בזאת.

ההחלטה תומצא לצדדים.

ניתנה היום, ה' תשרי תשפ"ד, 20 ספטמבר 2023, בהעדר
הצדדים.
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