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ת”פ 27782/05/13 – מדינת ישראל נגד מחמד גיוסי
בית המשפט המחוזי בירושלים

בפני סגן הנשיא, כב' השופט משה דרורי

ת"פ 27782-05-13 מדינת ישראל ואח' נ' גיוסי(עציר)
מדינת ישראל

- ע"י ב"כ עו"ד מרינה רוזנפלד, פרקליטות מחוז ירושלים (פלילי)
נגד

מחמד גיוסי
ע"י ב"כ עו"ד עו"ד ואסים דראושה

החלטה

1.         המחלוקת שבין ב"כ הצדדים אינה חדשה עימנו. לא אחת רואה המדינה את אינטרס הציבור בהענשת
הנאשם לאלתר, במאסר בפועל, כאשר ענייני השיקום יוסדרו על ידי השב"ס. מצד שני, סבור הסנגור כי
עד הטיפולי  ההליך  את  למצות  לאפשר  יש  אלפטאם,  הטיפולית  בקהילה  כבר  נמצא  והנאשם  מאחר 

תומו.

2.         מחלוקת נוספת בין הצדדים היא בדבר פרשנות מילולית של מסמך הקהילה הטיפולית אלפטאם מיום
6.2.14 ותסקיר שירות המבחן מיום 20.1.14. עו"ד רוזנפלד, נאמנה לשיטתה, מבליטה את הנקודות
אותם על  הדגש  את  שם  דראושה,  עו"ד  הסנגור,  ואילו  הגמילה,  בתהליך  מספקות  הלא  או  השליליות 

קטעים חיוביים באותם שני מסמכים.

3.         קראתי את שני המסמכים בעיון. נכון שאין מדובר בתהליך טיפולי שהצליח במאה אחוז, אך הוא תהליך
"השתלב הנאשם  כי  אומרת  המבחן  שירות  בתסקיר  הסוציאלית  העובדת  גם  המלך.  דרך  על  שנמצא 
ורצון מוטיבציה  ומביע  הטיפולי,  בהליך  חלק  לוקח  המסגרת,  בדרישות  עומד  בקהילה,  היטב 

בחייו". שינוי  לערוך 

ימי הסתגלות עלה הנאשם לשלב א של 4.         במסמך של הקהילה הטיפולית אלפטאם מוזכר כי לאחר 
תכנית הטיפול והשיקום בקהילה והוא אכן השתלב טוב בין דרי הקהילה ועמד בדרישות וחוקי המסגרת.

5.         אכן נכון שבתסקיר שירות המבחן נאמר כי הנאשם "מתקשה לראות עצמו כמכור". אולם, נחה דעתי
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בגמילה בטיפול  מהמשימות  אחת  אכן  זו  כי  סנגורו,  שאמר  הדברים  ובתוספת  הנאשם  של  מהסברו 
"מכור". אכן  הוא  בסמים,  משתמש  לעצמו  קורא  הוא  כאשר  כי  לנאשם  להסביר 

6.         הצעת עו"ד רוזנפלד לקיים היום את הדיון בטיעונים לעונש אינה משתלבת גם עם המסמך של הקהילה
הטיפולית אלפטאם, שבה נאמר כי הנאשם נמצא עכשיו בשלב של "אבחון, פסיכוסוציאלי, במטרה
לגבש תכנית טיפול ושיקום עם דגשים אישיים. התכנית תוצג בקרוב לבחינתה ואישורה של ועדת
הטיפולית הקהילה  מן  להוציאו  מקום  אין  זה  שבשלב  לכל  ברור  מרכזנו".  של  המקצועית  האבחון 

אלפטאם, אלא יש לאפשר לו להמשיך בהליך.

7.         עו"ד רוזנפלד הציגה תזה לפיה רק במקרים נדירים של קטין או של טיפול גמילה מצליח בצורה יוצאת
דופן, יש לדחות את הטיעונים לעונש.

8.         אינני סבור שזה הדין ולבטח אינני סבור שיש לנהוג כך במקרה שלפנינו.

9.         מדובר באדם שנשלח לגמילה על ידי שופט המעצרים (כב' השופט בן ציון גרינברגר) ביום 6.10.13.
מאז הוא נמצא בקהילה הטיפולית, אינו משתמש בסמים, ולא יצא מאותו מקום.

10.       מבחינת אינטרס הציבור, כולל הגנה על בטחונה ושלומה של המתלוננת (שהצהרת נפגעי עבירה שלה
ערך שווה  הוא  אלפטאם  בקהילת  הנאשם  של  מקומו  הציבור,  כלל  על  וההגנה  היום),  בפניי  הוגשה 

החברה. מן  מורחק  שהוא  זה  במובן  ובריח  סורג  תחת  להימצאותו 

11.       גם הנימוק או החשש של ב"כ המדינה שמא קצב השיקום בקהילה אלפטאם יימשך עד 14.4.15, ואז
יידחו הטיעונים לעונש לאותו מועד, אינו חשש המצדיק לקבל את עמדת המדינה ולקיים את הדיון היום.

12.       נהפוך הוא, דווקא בגלל שמדובר בתהליך ארוך, ראוי לקבוע דיונים מידי מספר חודשים, לפני כל שלב,
כדי להיווכח שהנאשם עומד במטלות שהוטלו עליו והוא מתקדם בשלב השיקום.

13.       אני ער לכך כי שירות המבחן כותב "אנו מעריכים כי מדובר בתהליך הדרגתי ונראה כי ההליכים
המשפטיים מהווים גורם מדרבן נוסף עבורו להתמיד בטיפול". גם אם יהיה מי שיראה בעין לא יפה
את הטרחת בית המשפט בקיום מספר דיונים לאורך 14 החודשים הבאים, כדי לבדוק את הליך הטיפול
:(2 שורה   ,16 (עמ'  רוזנפלד  עו"ד  דברי  המשפט.  בית  של  מתפקידו  חלק  שזה  חושב  אני  והגמילה, 
את משקפים  אינם  המחוזי",  בביה"מ  שיפוטי  הליך  אלא  הרווחה  משרד  של  בהליך  לא  "אנחנו 
העוסק  113 בתיקון  גם  הוזכרו  השיקום  שיקולי  העונש.  בגזירת  המשפט  בית  של  תפקידיו  מלוא 
ממתחם לחרוג  המשפט  לבית  מאפשר  40ד  ובסעיף  בענישה",  השיפוטי  הדעת  שיקול  ב"הבניית 
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ליצור בית המשפט  העונש ההולם בשל שיקולי שיקום. אם כך בדיעבד, לא כל שכן שלכתחילה רשאי 
יהיו  ,113 תיקון  פי  על  הדין  גזר  כתיבת  במסגרת  ואז  להשתקם,  הזדמנות  לנאשם  תינתן  שבו  מצב 

השיקום. לעניין  לטעון  רשאים  הצדדים 

לטובת כולה  שכל  בלבד,  צדדית  חד  בעמדה  מדובר  אין  רוזנפלד,  עו"ד  של  דעתה  את  להפיס  כדי         .14
הנאשם. אם יתברר בעקבות הדיונים שיהיו מידי מספר חודשים, כי הנאשם אינו עומד במשימות שהוטלו
רוזנפלד, עו"ד  לטעון  תוכל  אז  ואו  לעונש,  טיעונים  תהיה  הדבר  משמעות  אלפטאם,  בקהילת  עליו 
ניצל אותה. והוא לא  לו הזדמנות לשיקום  כי אין להפחית בעונשו של הנאשם, לאחר שניתנה  ובצדק, 
ברם, מאחר ואני מאמין כי כל אדם נברא באופן יסודי כאדם טוב, אני מאמין ומקווה כי גם הנאשם יממש
את פוטנציאל השיקום והחלופה המוזכרת לעיל בפיסקה זו תהיה רק בגדר דרבון הנאשם לשיקום (ראה
פיסקה 13 לעיל), ולא תתממש, ובפועל ניפגש ביום 14.4.15 עם חוות דעת חיובית מקהילת אלפטאם,

לפיה הנאשם מימש את כל שלבי השיקום בהצלחה.

מן לצאת  רשאי  אינו  והוא  עציר  של  בסטטוס  נמצא  הוא  כי  לנאשם  מסביר  אני  ספק  כל  למניעת         .15
משלבי חלק  כי  סבורה  אלפטאם  הטיפולית  הקהילה  אם  משפט.  בית  אישור  ללא  הטיפולית  הקהילה 
הטיפול הוא יציאה לחופש הביתה, עליהם להגיש בקשה נפרדת לבית המשפט ואאפשר לצדדים לטעון

לגביה ואתן החלטה.

16.       המסקנה של החלטה זו היא משולשת:

א.        המועד לטיעונים לעונש יידחה ליום שני, יא סיוון תשע"ד (9.6.14) בשעה 09:00.

ב.         שבוע לפני כן יוגשו לבית המשפט תסקירים מעודכנים, הן של שירות המבחן והן של קהילת
אלפטאם.

ג.         קהילת אלפטאם תשלח מדריך מלווה עם הנאשם לבית המשפט ותסביר תוך שבעה ימים מדוע
לא עשתה כן לדיון של היום.

17.       המזכירות תשלח העתק החלטה זו לשירות המבחן ולקהילה הטיפולית אלפטאם.

ניתנה והודעה היום ט' אדר תשע"ד, 09/02/2014 במעמד הנוכחים.
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משה דרורי, שופט
סגן נשיא
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