
עמוד 1
© verdicts.co.il - כל הזכויות שמורות לאתר פסקי דין

ת”פ 514/05/14 – מדינת ישראל נגד ג ד.א
בית משפט השלום בנתניה

17 יוני 2014 ת"פ 514-05-14 מדינת ישראל נ' א (עציר)
בפני כב' השופט חגי טרסי

מדינת ישראל המאשימה
נגד

ג ד.א (עציר) הנאשם

נוכחים:

ב"כ המאשימה - עוה"ד יפעת פינצ'ובר

ב"כ הנאשם - עוה"ד יעד נוה

הנאשם - הובא ע"י שב"ס

 [פרוטוקול הושמט]

הכרעת דין

הנאשם הודה בכל העובדות הנטענות בכתב האישום. לפיכך הנני מוצא את הנאשם אשם בעבירה אשר יוחסה לו בכתב
האישום: איומים - עבירה על סעיף 192 לחוק העונשין, התשל"ז - 1977 ובכך יורשע.

ניתנה והודעה היום י"ט סיוון תשע"ד, 17/06/2014 במעמד הנוכחים.

חגי טרסי, שופט

[פרוטוקול הושמט]

גזר דין

הנאשם הורשע על פי הודאתו במסגרת הסדר טיעון בעבירה איומים כלפי חברתו. על פי המפורט בכתב האישום ביום
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31.3.14 התקשר הנאשם לטלפון של אחות המתלוננת וביקש לדבר עם המתלוננת. במהלך אותה שיחה על רקע חשד
כי היא בוגדת בו השמיע כלפיה דברי איום משמעותיים המפורטים בכתב האישום, לרבות אימרות חוזרות ונשנות לפיהן

ישבור את עצמותיה. בהמשך שוחח גם עם אחותה והשמיע שוב דברי איום דומים כלפי המתלוננת וכלפי אחיה.

ועל שלומה  על  הגנה  לספק  הכרח  דוגמת  מרכזיים  חברתיים  בערכים  ממשי  באופן  הנאשם  פגע  במעשיו  כי  ספק  אין 
שלוותה של המתלוננת. מדובר בדברי איום בוטים. יחד עם זאת יש להזכיר כי מדובר בשיחה טלפונית בלבד וכי על אף
שהנאשם נעצר כ-3 שבועות מאוחר יותר, הרי בפועל לא נעשה כל ניסיון לממש את אותם איומים. בנסיבות אלה אני

סבור כי טווח הענישה המוצע על ידי הצדדים נמצא בגדר מתחם העונש ההולם וההסדר כשלעצמו ראוי.

באשר לעונש ההולם לנאשם בתוך הטווח המוצע, הרי שיש לזקוף לחובתו את עברו הפלילי המכביד אשר כולל על אף
גילו הצעיר 9 אישומים קודמים, החל מביהמ"ש לנוער ועד לפני כשנתיים. לאורך השנים הורשע במספר רב של עבירות,
בגין נדון  השנים  במהלך  שוטרים.  כלפי  ועבירות  רכוש  עבירות  גם  אך  איומים  עבירות  לרבות  אלימות  עבירות  בעיקר 
יש ועומדים לחובתו הופעלו. לצד דברים אלה  ואף מאסרים מותנים שהיו תלויים  מעשים אלה לתקופות מאסר שונות 
לציין כי ניתן להתרשם ממגמה מסוימת של התמתנות בביצוע עבירות במהלך השנים האחרונות ואני אף שומע כי הנאשם
החל לאחרונה לעבוד למחייתו. שמעתי גם את דברי המתלוננת, אשר מסרה כי אינה חוששת מהנאשם ואינה סבורה כי
לנסיבותיו דעתי  נתתי  כן,  כמו  הטווח שהוצע.  עליו במסגרת  שיושת  העונש  מסוים של  למיתון  יביאו  כל אלה  בה.  יפגע 

האישיות של הנאשם ולמסמכים שהוצגו בפני על ידי הסנגור.

אשר על כן, הנני דן הנאשם לעונשים הבאים:

1.         מאסר בפועל למשך 4 חודשים מיום המעצר - 22.4.14.

2.         5 חודשי מאסר על תנאי והתנאי הוא כי במשך 3 שנים מיום שחרורו מהמאסר לא יעבור עבירת איומים
או עבירת אלימות כלפי הגוף.

המזכירות תסרוק את המסמכים ע/1 ו-ע/2.

אני משחרר את עוה"ד בן עמי ואת הסנגוריה הציבורית מייצוג הנאשם.

השלום בביהמ"ש   23.6.14 ליום  המעצר  בתיק  הקבוע  דיון  כן  ועל  המעצר  הליכי  בזאת  מסתיימים  כן,  כמו 
בפתח תקוה מבוטל וכך גם זימונו של הנאשם משב"ס במועד זה.

המזכירות תעדכן היומנים בהתאם.
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זכות ערעור תוך 45 יום מהיום.

ניתנה והודעה היום י"ט סיוון
תשע"ד, 17/06/2014 במעמד

הנוכחים.
חגי טרסי, שופט

הוקלדעלידידוריתסבג
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